COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS

Relatério n® 135/2017-CVM/SEP/GEA-3

Assunto: Pedido de aumento de prazo de antecedéncia

II.

Companhia Paranaense de Energia — Copel

Processo CVM 19957.011269/2017-05

Senhor Superintendente,

Introducao

A Companhia Paranaense de Energia (“Copel” ou “Companhia”), sociedade de economia mista
controlada pelo Estado do Parand, convocou em 13.11.2017 uma assembleia geral extraordinéria a
realizar-se em 14.12.2017 (“AGE”).

Entre os itens incluidos na pauta da AGE estd a eleicdo de membros de um comité estatutario
denominado Comité de Indicacdo e Avaliacdo (“CIA”).

O acionista minoritdrio BNDES Participacdes S.A. (“Requerente”) pleiteia o aumento do prazo de
antecedéncia da convocacdo da AGE, alegando ndo haver informagdes suficientes sobre os
candidatos ao CIA.

CIA e o material disponivel a respeito da eleicio de seus membros

O CIA € um comité previsto em decreto estadual que regulamenta a Lei n® 13.303/16, em especial
o art. 10 de tal Lei.

Refletindo redacdo bastante similar a desse decreto e a da Lei n° 13.303/16, o CIA € previsto no
estatuto social da Copel como um 6rgao encarregado de auxiliar os acionistas e verificar a
conformidade do processo de indicacdo e de avaliacio dos administradores, conselheiros fiscais e
membros dos demais comités estatutarios.

Originalmente, o decreto estadual que dispunha sobre o CIA previa que ele seria composto por
membros do Conselho de Controle de Empresas Estaduais, 6rgdo integrante da estrutura da
Secretaria de Fazenda do Estado do Parana. [1]

Contudo, tal disposi¢do foi revogada e por essa razdo a AGE foi convocada tendo como um dos
itens da pauta a eleicdo dos membros do CIA.

Na verdade, esta foi pelo menos a segunda iniciativa da Companhia voltada a eleger membros para
o CIA em assembleia. Uma assembleia anterior chegou a ser convocada e estava prevista para
ocorrer em 12.07.2017.

No entanto, tal assembleia veio a ser cancelada, alegadamente pela “necessidade de melhor
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ponderacdo sobre detalhes da matéria em prol de critérios mais plenos de governanga corporativa”.
O Requerente atribui esse cancelamento, mais especificamente, a questionamentos que ele teria
feito quanto aos nomes dos candidatos para o CIA, nomes esses que aquela ocasido haviam sido
divulgados na proposta da administragdo aos acionistas.

Tal divulgacdo de candidatos contrasta com o ocorrido na proposta original a iminente AGE, pois
em tal proposta os candidatos ao CIA ndo foram identificados e tampouco foram fornecidas outras
informacdes sobre suas qualificagdes e experiéncias profissionais. Nos termos de tal proposta:

(...) estdo sendo tomadas, através da convocacao desta AGE, as providéncias necessarias para
a eleicdo dos membros do Comité de Indicacdo e Avaliagdo, cujas indicagdes serdo
apresentadas pelos Acionistas Majoritarios na ocasido da realiza¢do da Assembleia, mediante a
apresentacdo também dos curriculos e formuldrios cadastrais de aderéncia a Lei n°
13.303/2016 e demais legislacOes.

Pedido de aumento de prazo

Salientando a falta de informagdes sobre os indicados ao CIA, o Requerente pede que a CVM
determine a divulgacdo dos nomes e curriculos dos membros indicados pelo Estado do Parand para
compor o CIA e que determine o aumento do prazo de convocagdo da AGE em 30 dias a serem
contados da disponibilizagdo de tais informacdes.

Embora ciente de que a AGE foi convocada com 30 dias de antecedéncia — e de que isto, numa
primeira leitura, poderia sugerir a impossibilidade de aumento do prazo, nos termos do art. 124, §5°,
I, da Lei n° 6.404/76 e do art. 2°, §1°, da Instru¢do CVM n° 372/02 — o Requerente salienta que o
pedido sO seria realmente inadmissivel se os documentos relativos as matérias deliberadas ja
estivessem disponiveis, o que € justamente o que ele aponta nio ter ocorrido.

Além disso, reportando-se a tentativa anterior da Companhia de promover a eleicio de membros do
CIA, o Requerente salienta que levantou questionamentos a esse respeito porque, dos 6 nomes
indicados, havia 3 ocupantes de cargo na Administracdo do Estado do Parand, 1 ex-presidente de
instituto ligado a partido politico e 1 titular de mandato de deputado federal.

Manifestacao da Copel e proposta reapresentada

A Companhia foi instada a se manifestar em 48 horas, nos termos da Instru¢do CVM n° 372/02. No
oficio em que se fez essa solicitacdo, foi também sugerido que a administracio da Companhia
considerasse a hipétese de alterar o documento que contém sua proposta a AGE, de modo a incluir
os dados desejados pelo Requerente.

Sobre a falta das informacdes, a administracdo da Copel indicou que divulgou sua proposta naquela
forma porque, no momento da convocagdo, efetivamente ndo dispunha de dados adicionais.
Salienta, inclusive, que ndo sdo raras situacdes em que candidatos eleitos na assembleia surgem
apenas dias antes ou mesmo durante a propria assembleia e que a propria Superintendéncia de
Relacdes com Empresas (“SEP”) reconhece isso em seu oficio circular editado anualmente.

Todavia, tendo avaliado o pedido do Requerente, conforme sugerido pelo oficio que lhe foi
enviado, a administracdo decidira reapresentar a proposta ao final do pregdo de 06.12.2017, com
inclusdo de nomes e curriculos das pessoas indicadas pelo acionista controlador para compor o
CIA.

Verificando-se a proposta reapresentada pela Copel, percebe-se que:

a. os 6 nomes indicados s3o os mesmos que constavam na proposta da assembleia que foi
convocada anteriormente € que veio a ser cancelada;



ao menos 2 deles sdo titulares de secretarias estaduais (Fazenda e Comunicacio Social);
1 é Chefe da Casa Civil do Estado e titular de mandato de deputado federal;

1 ocupa cargo de Controlador Geral do Estado; e
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1 ja exerceu a presidéncia de representacdo local do Instituto Teotonio Vilela, ligado a
partido politico.
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De fato, sendo a elei¢do dos membros do CIA um dos itens da pauta, a auséncia de indica¢do dos
nomes e curriculos dos candidatos comprometeria irremediavelmente a capacidade dos acionistas de
se posicionar sobre o tema.

Mesmo que o Estado do Parana detenha os meios de efetivamente prevalecer na elei¢dao de todos os
membros desse comité, a informacgdo sobre os candidatos € ainda assim importante, na medida em
que os demais acionistas poderiam ao menos discutir a matéria, direito que lhes é assegurado pelo
art. 125, paragrafo unico, da Lei n° 6.404/76.

O contra-argumento da administracio de que tampouco dispunha das informagdes sobre os
candidatos no momento da convocacao ndo poderia ser acolhido, por pelo menos duas razdes.

A primeira é que os administradores t€m o dever de buscar obter as informagdes junto ao
controlador. E se eles ndo logram éxito na obtenc¢do dessas informagdes, ou bem:

a. deixam de pautar o tema em assembleia geral, j4 que ndo haveria condi¢des de acionistas
deliberarem de modo consciente sobre o tema; ou

b. caso entendam que t€m o dever legal de implantar o CIA mesmo na auséncia de indicagdes
do Estado do Parand, entdo devem pautar o tema, indicando, eles préprios, os candidatos aos
cargos, sem prejuizo da prerrogativa dos acionistas de na assembleia votarem em outras
pessoas.

A segunda razdo pela qual o contra-argumento da administracdo ndo pode ser acolhido é que, na
proposta reapresentada com a indicacdo dos candidatos ao CIA, ndo s6 as pessoas apontadas sdo as
mesmas da assembleia anterior que ocorreria em julho de 2017, como inclusive o oficio do Estado
que encaminha os nomes é também o mesmo, datado de maio de 2017.

Ao que os documentos indicam, portanto, jamais houve um momento em que a administracdo da
Copel estivesse sem uma orientacdo clara do acionista controlador em relacdo a quais pessoas
seriam indicadas para o CIA.

Por fim, apenas para fazer constar o registro, os trechos do oficio circular editado pela SEP citados
pela administracdo da Copel em amparo da sua conduta na verdade nao se prestam a justificar a
omissdo das informacdes na proposta original.

Os trechos referidos pela Copel envolvem casos nos quais acionistas nao controladores articulam-se
em prol de candidatos diferentes daqueles divulgados na proposta da administracdo. Por reconhecer
que os acionistas t€m esse direito — e inclusive o direito de, na assembleia, votar em alguém que
jamais foi formalmente apresentado como candidato — o oficio d4 diretrizes para lidar com essa
situagao.

Mas, evidentemente, ndo € porque existe tal situacdo especifica — na qual, realmente, candidatos
ndo deterdo o mesmo nivel de publicidade sobre suas candidaturas — que isso de algum modo
relativiza o dever dos administradores de, ao convocar uma assembleia na qual ocorrerd eleigdo,
prestar as informagdes sobre as pessoas por eles indicadas.

Assim, o caso tem os contornos tipicos que justificam o exercicio da prerrogativa prevista no art.
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124, §5°, 1, da Lei n® 6.404/76.

Com a decisdo da reapresentacdo da proposta da administracdo, sanando a omissdo apontada pelo
Requerente, o adiamento da assembleia poderia ter perdido seu sentido. Afinal, a avaliagdo dos
candidatos e de seus curriculos € relativamente simples e o periodo de uma semana remanescente
até a AGE seria mais que suficiente para tanto em condi¢des usuais.

Ocorre que, como os nomes foram os mesmos ja divulgados anteriormente e sobre os quais o
Requerente ja suscitou questionamentos, inclusive de cardter legal, simplesmente indeferir o
adiamento criaria uma situacao flagrantemente indesejavel.

O Requerente — e, a rigor, qualquer outro acionista — teria muitas restricdes em questionar a
legalidade dos itens incluidos na pauta. Por exemplo, ndo haveria nem mesmo tempo habil para
pleitear uma interrup¢do de prazo da AGE, com fundamento no art. 124, §5°, II, da Lei n°
6.404/76, pois restam menos de 8 dias tteis até a realizacdo de tal assembleia.

No caso, isso € relevante porque: (i) embora se trate de eleicdo para membros de comité estatutario,
e ndo para cargos de administracdo, tal comité terd influéncia no processo de indicacdo e avaliacdo
de administradores; e (ii) pela leitura conjunta do art. 147, §1°, da Lei n® 6.404/76 e do art. 17, §2°,
da Lei n°® 13.303/16, alguns dos candidatos apontados ndo poderiam ser eleitos administradores.

Assim, hi ao menos uma plausibilidade no questionamento sobre a legalidade da pauta da
assembleia, questdo que inclusive serd examinada pela SEP ap6s a decisdo da CVM sobre o pedido
especifico que deu origem ao presente processo.

Diante desse cendrio, indeferir o pedido do Requerente seria em certa medida incentivar a postura
de omissdo de informagdes por companhias abertas como estratégia para minimizar as chances ou
os efeitos praticos de questionamentos de acionistas. Sem pretender firmar qualquer conclusido no
sentido de que a administracdo da Copel tenha agido deliberadamente com esse objetivo, ndo se
deve ignorar que ela veio a reapresentar os mesmos candidatos, sob a mesma indicagcdo formal do
acionista controlador feita desde maio deste ano.

Conclusao

Em razdo do acima exposto, proponho o envio do processo a Superintendéncia Geral, para
posterior encaminhamento a deliberacao do Colegiado, com a sugestdo de deferimento do pedido
de aumento do prazo de antecedéncia do primeiro antincio de convocac¢do da AGE em até 30 dias,
a contar de 06.12.2017, na forma do art. 124, §5°, I, da Lei n°® 6.404/76.

Atenciosamente,

Raphael Souza

Gerente de Acompanhamento de Empresas 3

De acordo,

A SGE,

Fernando Soares Vieira

Superintendente de Relagdes com Empresas



Ciente.

A EXE, para as providéncias exigiveis.

Alexandre Pinheiro dos Santos

Superintendente Geral

[1]1 Conforme Lei Estadual n°® 18.875/16.

Documento assinado eletronicamente por Raphael Acacio Gomes dos Santos de Souza,

Gerente, em 08/12/2017, as 16:42, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n° 8.539, de
8 de outubro de 2015.
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Documento assinado eletronicamente por Fernando Soares Vieira, Superintendente, em

08/12/2017, as 16:56, com fundamento no art. 6°, § 1°, do Decreto n° 8.539, de 8 de outubro
de 2015.

3 :'-iﬂq-;i. [w] A autenticidade do documento pode ser conferida no site
nl.fﬁ';.._'"[-:_ https://sei.cvm.gov.br/conferir_autenticidade, informando o cédigo verificador 0403054 e o
Firialed codigo CRC 1C334F53.

This document's authenticity can be verified by accessing https://sei.cvm.gov.br/conferir_autenticidade,

Criado por mferreira, versdo 12 por RSouza em 08/12/2017 16:41:46.
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