COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS

Memorando n2 33/2019-CVM/SAD/GAC

Rio de Janeiro, 17 de dezembro de 2019.

Ao Senhor Superintendente Administrativo-Financeiro

ASSUNTO: Recurso contra Decisao do SGE - Taxa de Fiscalizacao
jOSE ROBERTO VIEIRA PEREIRA
Processo CVM n2 R]-2015-1587

Trata-se de Recurso interposto em 01.02.2018, pelo Sr. JOSE
ROBERTO VIEIRA PEREIRA contra Decisao SGE n? 77, de 18 de dezembro de
2017, nos autos do Processo CVM n¢ R] 2015-1587 (fl. n® 21), a qual julgou
procedente o lancamento do crédito tributdrio referente a Notificacdo de
Lancamento NOT/CVM/SAD/N° 1053/318, relativo as Taxas de Fiscalizacao do 29,
39 e 42 trimestre de 2014.

Na Decisao em 12 Instancia foram parcialmente acolhidas as
alegacdes do Impugnante, ficando constatada sua submissao ao Poder de Policia
legalmente atribuido a CVM, fato gerador do tributo, no periodo relativo aos 32 e
49 trimestre de 2014, em razao do registro ativo.

Em grau recursal, o Recorrente reitera as alegacdes ja apresentadas
por ocasiao da Impugnacao e requer que sejam cancelados todos os créditos
tributarios em vista do nao exercicio da atividade de Agente Autbnomo de
Investimento desde a solicitacdo de suspensao, ocorrida no periodo de 30.06.2013
a 30.06.2014, bem como em razao de nao possuir mais vinculo de trabalho com
nenhuma empresa e, salienta que "no Sistema da ANCORD né&o consta cadastrado
o0 CPF n? 012.481.437-95 do Senhor José Roberto Vieira Pereira (...)".

Entendimento da GAC



1. Do cabimento e outras questoes prévias

O recurso é tempestivo, pois foi protocolado em 01.02.2018
(fls.29/33) dentro do prazo de 30 dias a contar da data de ciéncia da Decisao de
12 Instancia em 05.01.2018 (fl. n® 28), previsto no art. 25 da Deliberacao CVM ne,
507/2006, observando-se o disposto no paragrafo uUnico do art. 52 do Decreto n?
70.235/1972. Assim sendo, opinamos pelo conhecimento do recurso.

2. Do mérito

Inicialmente, cumpre esclarecer sobre a natureza da exacao. O fato
gerador das taxas é sempre vinculado a uma atividade estatal especifica relativa
ao contribuinte. Tal atuacao do Estado pode consistir: i) no exercicio do poder de
policia ou ii) na prestacao de um servico publico, conforme a Constituicao da
Republica:

Art. 145. A Uniao, os Estados, o Distrito Federal e os Municipios poderao
instituir os seguintes tributos:

[...]

Il - taxas, em razao do exercicio do poder de policia ou pela utilizacao,
efetiva ou potencial, de servicos publicos especificos e divisiveis,
prestados ao contribuinte ou postos a sua disposicao;

[...]

O poder de policia se manifesta ja no ato de outorga da autorizacao
para o exercicio da atividade, ou seja, no ato de registro. Nesse contexto, cumpre
informar que consta do Sistema de Informacdes Cadastrais da CVM que o registro
de AAI do Recorrente foi deferido em 05.05.2010, esteve em funcionamento
normal até 30.06.2013, foi suspenso, a pedido, no periodo de 30.06.2013 a
01.07.2014, retornou a funcionamento normal no periodo de 01.07.2014 a
09.12.2016 e, foi cancelado em 09.12.2016.

Por conseguinte, no periodo de 30.06.2013 a 01.07.2014, em razao do
deferimento do pedido de suspensao do registro, o Recorrente esteve desobrigado
do recolhimento da Taxa de Fiscalizacao relativa ao 29 trimestre de 2014, razao
pela qual o lancamento relativo ao 29 trimestre de 2014 foi considerando
improcedente e revisto na Decisao de 12 Instancia.

Nesse contexto, nao merece prosperar a alegacao de que todos o0s
créditos tributdrios devam ser cancelados em razdao do nao exercicio da atividade
de Agente Autébnomo de Investimento, dada a solicitacao de suspensao ocorrida
no periodo de 30.06.2013 a 30.06.2014, posto que o registro voltou a
funcionamento normal apés 01.07.2014 e, somente foi cancelado em
09.12.2016.A esse respeito, o artigo 42, Il, da Lei n? 7.940 de 20.12.1989, prevé
gue a Taxa de Fiscalizacao do Mercado de Titulos e Valores Mobiliarios é devida
por ocasiao do registro, motivo pelo qual nao merece prosperar a alegacao do
recorrente, pois seu registro permaneceu ativo junto a CVM no periodo de
incidéncia das Taxas de Fiscalizacao referentes ao 32 e 42 trimestres de 2014, o
gue ja materializa a ocorréncia do fato gerador da mencionada taxa, que persistira



até o momento do deferimento de seu cancelamento.

Esta, inclusive, foi a conclusao a qual chegou o eminente Min. GILMAR
MENDES, ao proferir o seu voto como relator da ADIN 453/SP:

"(...) a obrigacdo tributaria da pessoa natural é de responsabilidade do
registrado. A responsabilidade tributaria é pessoal; esta uUltima so deixa
de existir no momento em que o interessado obtiver da CVM o
deferimento de pedido formal de descredenciamento de registro.”

Nessa sequéncia, a argumentacao de que a cobranca da Taxa de
Fiscalizacao nao seria devida porgque o recorrente nao possuia mais vinculo de
trabalno com nenhuma empresa, nao merece prosperar, pois o requerimento
contido no art. 39, |, da Instrucao CVM n?2 497/2011, nao afasta o fato gerador da
Taxa de Fiscalizacao, que é o exercicio do poder policia legalmente atribuido a
Autarquia, o qual se inicia com o deferimento do registro para o exercicio da
atividade autorizada pela CVM.

Por conseguinte, tem-se que a auséncia de contrato com instituicao
integrante do sistema de distribuicao de valores mobilidarios, bem como o nao
exercicio da atividade, ndo exime o agente autbnomo de investimento de sua
obrigacao tributaria, a qual decorre de Lei.

Cumpre ressaltar que a cobranca da Taxa de Fiscalizacao somente
deixou de ser devida no periodo em que o registro esteve suspenso, isto é,
30.06.2013 a 01.07.2014 e, apds o cancelamento deste, ocorrido em 09.12.2016

Finalmente, a respeito da alegacao de que "no Sistema da ANCORD
ndo consta cadastrado o CPF n° 012.481.437-95 do Senhor José Roberto Vieira
Pereira (...)", a Geréncia de Arrecadacao solicitou a manifestacao da Associacao
Nacional das Corretoras e Distribuidores de Titulos e Valores Mobilidrios, Cambio e
Mercadorias ("ANCORD"). Esta, por sua vez, esclareceu, por meio de mensagem
eletrénica acostada a fl. 37, que o registro do Sr. José Roberto Pereira permanece
ativo nos controles daquela instituicao, logo, a argumentacao apresentada nao
merece prosperar. Ademais, nao foram trazidos aos autos qualquer prova cabal a
respeito da alegacao.

A vista do ~exposto, somos pelo nao provimento do recurso
apresentado pelo Sr. JOSE ROBERTO VIEIRA PEREIRA.

Salvo melhor juizo, € o0 nosso parecer.

Apods sua apreciacao, rogamos seja o processo encaminhado ao SGE,
para envio ao Colegiado, nos termos do art. 26 da Deliberacao CVM n2 507/06.



Atenciosamente,

Documento assinado eletronicamente por Ana Lucia Cunha Yunes
Antonio, Analista, em 20/12/2019, as 08:17, com fundamento no art. 69,
§ 12, do Decreto n? 8.539, de 8 de outubro de 2015.
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Documento assinado eletronicamente por Juliana Passarelli Alves,
Gerente, em 20/12/2019, as 11:15, com fundamento no art. 69, § 12, do
Decreto n? 8.539, de 8 de outubro de 2015.
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