EXTRATO DA SESSAO DE JULGAMENTO DO PROCESSO ADMINISTRATIVO
SANCIONADOR CVM n© RJ2014/9399

Acusados: Moore Stephens Prime Auditores e Consultores S/S
Ronei Xavier Janovik

Ementa: Inobservancia das normas emanadas pelo Conselho Federal de
Contabilidade - Multas.

Decisao: Vistos, relatados e discutidos os autos, o Colegiado da Comissao de
Valores Mobiliarios, com base na prova dos autos e na legislagao
aplicavel, com fundamento no art. 11, inciso II, da Lei n° 6.385/76,
por unanimidade de votos, decidiu:

APLICAR a Moore Stephens Prime Auditores e Consultores
Sociedade Simples e ao seu sécio e responsavel técnico, Ronei Xavier Janovik,
a penalidade de multa pecuniaria individual no valor de R$50.000,00, pelo
descumprimento dos itens 1, 2, 4 e 12 da NBC T 11-IT-02, em infracao ao disposto
no art. 20 da Instrugdao CVM n© 308/98.

Os acusados punidos terao um prazo de 30 dias, a contar do
recebimento de comunicagcao da CVM, para interpor recurso, com efeito suspensivo,
ao Conselho de Recursos do Sistema Financeiro Nacional, nos termos dos artigos 37
e 38 da Deliberagdo CVM n° 538, de 05 de marco de 2008, prazo esse, ao qual, de
acordo com a orientagdo fixada pelo Conselho de Recursos do Sistema Financeiro
Nacional, poderd ser aplicado o disposto no art. 191 do Cédigo de Processo Civil,
que concede prazo em dobro para recorrer quando os litisconsércios tiverem
diferentes procuradores.

Ausentes os acusados e os representantes constituidos.

Presente a Procuradora-federal Luciana  Carvalho  Dayer,
representante da Procuradoria Federal Especializada da CVM.

Participaram da Sessdo de Julgamento os Diretores Henrigque
Balduino Machado Moreira, Relator, Gustavo Tavares Borba, Pablo W. Renteria e o
Presidente da CVM, Leonardo P. Gomes Pereira, que presidiu a Sessao.

Rio de Janeiro, 07 de fevereiro de 2017.

Henrique Balduino Machado Moreira
Diretor-Relator

Leonardo P. Gomes Pereira
Presidente da Sessdo de Julgamento

PROCESSO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR N° RJ2014/9399



Acusados: Moore Stephens Prime Auditores e Consultores Sociedade Simples
Ronei Xavier Janovik

Objeto: Inobservancia de normas emanadas pelo Conselho Federal de
Contabilidade (infragao ao artigo 20 da Instrugdo CVM n° 308/1999)

Relator: Diretor Henrique Balduino Machado Moreira
RELATORIO
I - Do Objeto:

1. Trata-se de Termo de Acusagdo elaborado pela Superintendéncia de Normas
Contabeis e de Auditoria ("SNC” ou “Acusacdo”), em 29.08.2014, em face de Moore
Stephens Prime Auditores e Consultores Sociedade Simples (*Moore Stephens” ou
“Revisor”) e Ronei Xavier Janovik (“Ronei Janovik”), pelo descumprimento dos itens
1,2,4 e12da NBCT 11-IT-02%, aprovada pela Resolucdo CFC n° 828/98, e com as
determinacdes constantes da NBC PA 03, aprovada pela Resolugao CFC n©
1.158/09, ambas vigente a época dos fatos, em infracdo ao disposto no artigo 20
da Instrucdo CVM n° 308/992.

II - Dos Fatos e da Analise:

2. Com base no artigo 33 da Instrugdo CVM n° 308/99, que estabelece que
todos os auditores independentes cadastrados nesta Autarquia deverao submeter-
se a revisdo de seu controle de qualidade®, e nas atividades previstas no Plano
Bienal 2011-2012 da SBR - Supervisdo Baseada em Risco, a Geréncia de Normas
Contabeis ("GNA") solicitou & Superintendéncia de Fiscalizagdo Externa (“SFI”)!
realizacdao de inspecao na Moore Stephens.

3. O objetivo da referida inspecao era verificar os procedimentos de auditoria
adotados pela Moore Stephens na realizacao da revisdao externa de qualidade da
Exacto Auditoria - Sociedade Simples (“Exacto” ou “Revisado”), visto que foram
identificadas deficiéncias nos trabalhos de auditoria realizados pela Exacto nao
detectadas pelo trabalho de revisdo da Moore Stephens®, conforme a seguir
transcritas (fls. 188):

a) No planejamento dos trabalhos, ndo havia evidéncias das avaliaces e conclusbes
da Exacto em relacdo aos fatores econémicos e em relagdo ao nivel geral de
competéncia da administracdo do cliente;

b) N&o havia evidéncia de avaliacdo detalhada das praticas contabeis adotadas pelo
cliente, assim como eventuais alteracbes procedidas em relacdo ao item anterior;

c) N&o havia evidéncia da avaliacdo detalhada do sistema contabil e de controles
internos da entidade, assim como ndo havia formalizacdo de seu julgamento em
relacdo ao seu grau de confiabilidade;

d) N&o havia estimativas de prazo de conclusdo dos trabalhos em carta-proposta
apresentada;

e) N&o havia evidéncias de discussbes com a administracdo da entidade sobre
contingéncias;

f) N&o foi emitido um relatdrio circunstanciado, apesar de terem sido identificados
pontos de melhoria, mesmo recorrentes.



4, De posse do relatério de inspecao e dos documentos trazidos aos autos
pelos inspetores, a SNC identificou falhas de evidenciagdo no programa de revisao
da qualidade dos pares adotado pela Moore Stephens.

5. Segundo a SNC, ndo foi constatada a existéncia de papeis de trabalho que
evidenciem que o Revisor tenha adotado, durante o planejamento, todos os
procedimentos previstos nas Instrucdes as Equipes Revisoras — Para a Revisao
externa de Qualidade de 2010. O Unico documento relativo ao planejamento é
omisso quanto a evidenciacao de diversos entendimentos necessarios sobre a firma
a ser revisada e seu controle de qualidade. Além disso, ndo ha mengdo sobre
eventuais conclusdes obtidas na avaliacdo dos riscos inerente e de controle, embora
descritos como uma das finalidades de reunido realizada pelo Revisor com a Revisada.

6. Com relacao a esse ponto, o Revisor informou que atendeu “a todos os
requerimentos contidos na Resolucdo NBC PA 03 - Revisdo Externa de Qualidade
pelos Pares, aprovada pela Resolu¢do CFC 1158/09, ja que no anexo B consta
evidéncias de todos os procedimentos efetuados contemplados em nossos trabalhos
como revisor, € estamos cientes de gque seguimos na sua esséncia as orientacoes
contidas no material disponibilizado no site do CFC/CRE, referente orientacgbes [sic]
ao Revisor. Sendo assim, estamos seguros que nossa opinido sobre a revisdo de
pares no referido Revisado, esta suportada tecnicamente pelo nosso julgamento
como profissional de auditoria” (fl. 176 a 185).

7. Para a SNC, como a revisdao ocorreu em 2010, a norma vigente era a
Resolugcdo CFC n° 1.158/09, que, embora ndo contenha dispositivo especifico sobre
a guarda de papeis de trabalho, dispde em seu inciso ‘b’ do item 09 que “Cabe ao
CRE (...) emitir e atualizar, anualmente, guias de orientacdo, instrucdées e
guestionarios detalhados que servirdo de roteiro minimo para orientacdo na tarefa
de revisao pelos pares’, sendo certo que o item 80 das Instrucdes aos Auditores
Revisores do ano de 2010 estabelecia que (fls. 190-191):

80: Os seguintes materiais deverao ser retidos pela entidade que formou a
equipe de revisao até a conclusdo da revisdo subsequente, requerida para a
continua associacdo ou até o momento em que o periodo de tal revisdo tiver
expirado:

C. Relatério da revisao pelos pares;

d. Carta de comentarios e resposta da firma a mesma, se aplicavel;

e. Carta de aceite do relatério de revisdo pelos pares;

f. Carta-proposta;

g. Formularios de informagbes sobre a programacéo;

h. Cartas de aceitacdo de designacéo de equipe;

i. Quaisquer solicitacbes de ampliagdo;

J. Carta documentando o cumprimento, pela firma, das medidas tomadas como
resultado da consideracdo do comité em relacdo ao relatério de revisdo pelos pares.”

8. Nessa linha, a SNC ressaltou que “os itens 1, 2, 4 e 12 da Interpretacdo
Técnica NBC T 11-IT-02, que visa a explicitar os itens 11.1.3 e 11.2.7,
correspondentes a Papéis de Trabalho e Documentacdo da Auditoria, da NBC T 11 - Normas
de Auditoria Independente das Demonstraces Contabeis, estabelecem que:

1. O auditor deve documentar todas as questbées que foram consideradas
importantes para proporcionar evidéncia, visando a fundamentar o parecer



da auditoria e comprovar que a auditoria foi executada de acordo com as
Normas de Auditoria Independente das Demonstragdes Contabeis.

2. Os papéis de trabalho constituem a documentagdo preparada pelo auditor
ou fornecida a este na execugdo da auditoria. Eles integram um processo
organizado de registro de evidéncias da auditoria, por intermédio de
informacbes em papel, filmes, meio eletrénicos ou outros que assegurem o
objetivo a que se destinam.

4. O auditor deve registrar nos papéis de trabalho informacdo relativa ao
planejamento de auditoria, a natureza, oportunidade e extensdo dos
procedimentos aplicados, o0s resultados obtidos e suas conclusbes da
evidéncia da auditoria. Os papéis de trabalho devem incluir o juizo do auditor
acerca de todas as questbes significativas, juntamente com a conclusdo a
que chegou.

12. O auditor deve adotar procedimentos apropriados para manter a
custodia dos papéis de trabalho pelo prazo de cinco anos, a partir da
data de emissao do seu parecer.

Espeficamente sobre o planejamento dos trabalhos de Revisdo Externa da
Qualidade dos Pares, constam nas Instrucdes as Equipes Revisoras, citadas
no paragrafo 10 deste Termo, em suas Consideragbes Gerais, as seguintes
disposicbes:

A revisao deve incluir os seguintes procedimentos:
a) Ao planejar a Revisao:

1. Obter entendimento suficiente da firma revisada.

2. Obter entendimento adequado do modelo do sistema de controle de
qualidade da firma revisada.

3. Obter entendimento abrangente da possivel eficacia dos procedimentos de
monitoramente aplicados desde a revisdo pelos pares anterior.

4. Avaliar o risco inerente e o risco de controle com o objetivo de
determinar se o programa de inspegao da firma para o ano em
questdo pode permitir que a equipe de revisdo reduza o nimero de
escritorios ou de trabalhos a serem revisados, ou a extensdo da
revisdo da area funcional e, neste caso, realizar os testes dos pontos
observados e conclusdes do programa de inspecdo do exercicio em questdo.

5. Utilizar o conhecimento obtido (de acordo com os itens acima) para
selecionar os escritérios e trabalhos a serem revisados e para
determinar a natureza e extensao dos testes a serem aplicados nas
areas funcionais. Assim, € possivel chegar a conclusdo de que tais
dispositivos da referida norma ndo foram observados pelos Auditores”.

9. No entender da SNC, o Revisor ndo possui papeis de trabalho e documentos
que evidenciem os procedimentos previstos nas Instrucdes as Equipes Revisoras -
para a Revisao Externa de Qualidade de 2010, elaboradas e divulgadas pelo CRE,
por ocasido do planejamento, ndo tendo sido possivel “concluir se efetivamente
houve uma fase de planejamento razoavelmente detalhada e organizada, dada a
auséncia de papéis de trabalho e documentos sobre o assunto”.

10. Diante do exposto, concluiu que “ndo foram atendidos os citados itens da
NBC T 11-IT-02, uma vez que toda e qualquer conclusdo ou andlise deve ser
documentada nos papéis de trabalho, e que tais papeis de trabalho devem ser
guardados por 05 (cinco) anos”.



11. A SNC também apontou deficiéncia na selecdo e quantidade de clientes do
Revisado, a SNC citou que a NBC PA 03 - Revisao Externa de Qualidade pelos Pares
determina a quantidade minima de cinco trabalhos de auditoria para revisdo, no
caso de empresas com apenas um escritorio, o que ndo teria sido observado pelo
Revisor, pois 0 mesmo selecionou somente quatro trabalhos de auditoria®.

12. Questionado a respeito, o Revisor alegou que concentrou o trabalho em
companhias abertas, ndo tendo apresentado qualquer outra justificativa adicional,
pelo que a Acusacgdo considerou descumprida a norma em questao.

13. Outro aspecto abordado pela Acusacao foi que, apesar de a listagem de
clientes de auditoria recebida pelo Revisor conter entidades do mercado financeiro,
nenhuma empresa desse ramo de atividade foi selecionada na amostra de trabalhos
revisados, conforme preceitua o item 33 da mencionada NBC PA 03°. Com relagdo a
esse ponto, o Revisor justificou a auséncia de instituicbes financeiras na amostra
devido ao fato de ter concentrado o trabalho em companhias abertas e entidades
de previdéncia privada, por terem maior relevancia na carteira de clientes do
Revisado, justificativa que foi considerada improcedente pela Acusagao.

14. Consoante a falta de clareza quanto aos honorarios, a Acusacao afirma que
ndo foi encontrada, nos papeis de trabalho do Revisor, evidéncia de indicagdo do
nuimero de horas empregadas na revisdo como parametro para a selecdo de
amostra’. O Revisor, por sua vez, alegou que tal informacdo consta do Anexo B, na
“secdo 6 - honorarios” (fl. 65), sendo estas informagdes suficientes e, além disso, o
numero de horas previstas constava no memorando de planejamento.

15. A andlise da Acusacdo foi no sentido de que a informagdao ndo constou da
carta-proposta, conforme determina a legislacdo aplicavel. Assim, este aspecto nao
teria sido propriamente evidenciado nos papeis de trabalho, em desacordo com os
citados itens 1, 2, 4 e 12 da NBC T 11-IT-02, por auséncia de documentagdo que
suporte a justificativa do Revisor (fl. 193).

16. Na realizacdao da inspecao foi verificado, ainda, que o Revisor ndo identificou
alguns pontos de melhoria observados pela equipe de inspetores da CVM, em
relagdo aos seguintes aspectos:

a. Planejamento de Auditoria;
b. Avaliacdo dos controles internos e sistema contabil;
C. Contingéncias; e
d. Relatorio Circunstanciado.
17. No que concerne ao Planejamento de Auditoria, o Revisor alegou que o

Anexo B, “Secdo 15 - Estudo e Avaliagdo Contabil e de Controles Internos®”, foi

suficiente para suas conclusdes acerca do conhecimento detalhado dos trabalhos,
como praticas contabeis adotadas pela entidade e alteragdes procedidas no ano
anterior e de controles adotadas pela entidade e seu grau de confiabilidade.
Entretanto, segundo a Acusacdo, ndao ha evidéncias suficientes nos papeis de
trabalho que deem suporte as alegacbes do Revisor, tendo sido, portanto,
descumpridos os itens 1, 2, 4 e 12 da NBC T 11-IT-02, por auséncia de
documentagdo que de suporte as justificativas do Acusado.



18. Com relacdo a avaliacdo dos controles internos e do sistema contabil, a
Acusacao nao encontrou, nos papeis de trabalho, constatacdes de atendimento a
procedimentos exigidos pelos itens 40 a 43 das “Instrugbes as Firmas Revisadas”
para a Revisao Externa de Qualidade do ano de 2010 durante os trabalhos. Os
citados itens referiam-se a (i) analise de politicas de admissdo e promocdo do
Revisado; (ii) discussbes com o Revisado sobre litigios, acdes ou investigacoes
contra ele ou seus profissionais; (iii) obtencao de lista de trabalhos aceitos pelo
Revisado desde o final do Gltimo ano da revisdo pelos pares, quando houve mudanca
de auditores e, com base em tal lista, a adogcdo de determinados procedimentos de revisao;
e (iv) obtengdo de lista de novos clientes do Revisado e respectiva adocao de critérios
especificos para orientar a selecdo de trabalhos a serem revisados.

19. Em resposta ao supracitado, no tocante a analise de politicas de admisséo e
promogdo do Revisado (item 26, subitem “i”), o Revisor apresentou informacgdes
sobre o seu pessoal, ao invés de apresentar informacdes sobre o pessoal do
Revisado, estando, portanto, na visdo da Acusacdao, em descompasso com a NBC
PA 3, aprovada pela Resolucdo CFC n° 1.158/09.

20. No que tange as discussdes sobre litigios (item 26, subitem “ii”), o Revisor
alegou ter efetuado as discussdes com o Revisado sobre litigios, agdes ou
investigacOes contra ele ou seus profissionais, ndo tendo, contudo, as documentado,
tendo descumprido o disposto nositens 1, 2, 4 e 12 da NBC T 11-IT-02.

21. Acerca da obtencgdo da lista de trabalhos aceitos pelo Revisado desde o final
do ultimo ano da revisdo pelos pares (item 26, subitem “iii”), o Revisor novamente
afirmou que direcionou o trabalho para companhias abertas, considerando a
relevancia destes no contexto da carteira do cliente, uma vez que, no entendimento
do Revisor, o conjunto destes clientes é recorrente na composicao da carteira do
Revisado. Afirmou, ainda, que a lista de cliente estd formalizada no documento
denominado “relagdo de clientes de auditoria”, a qual foi discutida com o Revisado
para definicdo do tamanho da amostra (fl. 179), justificativa que nao foi acatada
pela Acusacao, que entendeu que, novamente, a NBC PA 03 foi descumprida.

22. No que se refere a lista de novos clientes do Revisado e adogao de critérios
para orientar a selecdao de trabalhos a serem revisados (item 26, subitem “iv”), a
resposta do Revisor foi similar a apresentada com relagdo ao item anterior, ou seja,
o trabalho teria sido direcionado a companhia aberta, o que, de acordo com a SNC,
nao afasta o cumprimento da NBC PA 03.

23. Referente as contingéncias, os inspetores da SFI ndao encontraram, nos
papeis de trabalho, apontamentos das irregularidades cometidas pelo Revisado,
como dispdem a NBC T 11.15, em seu item 11.15.2.1°. Questionado, o Revisor
ressaltou que na secdo 26 do Anexo B - contingéncias'®, constam comentérios que
evidenciariam os exames e testes efetuados e que, portanto, entendia que tais
comentarios seriam suficientes. Entretanto, na opinido da Acusagdo, esse aspecto
nao foi evidenciado nos papeis de trabalho preparados por ele durante a revisdo na
Exacto, em desacordo com a NBC T 11-IT-02, itens 1, 2, 4 e 12.

24, Por fim, com relagdo ao ndo encaminhamento do Relatério Circunstanciado
(item 24, subitem “d” acima), a SNC ressaltou que a Instrucao CVM n° 308/99, em
seu artigo 25, inciso II'!, obriga os auditores independentes & emissdo do referido
documento ao final dos trabalhos. Assim, teria sido verificado que a Exacto emitiu



diversos relatérios circunstanciados ao longo da realizacdo dos seus trabalhos junto
a Sutelpa, ndo tendo sido, entretanto, emitido um relatério circunstanciado por
ocasido do encerramento dos trabalhos sobre as demonstragGes contabeis
referentes ao exercicio findo em 31.12.2009. O relatério anterior foi emitido para a
administragdo em 11.11.2009 e refere-se ao periodo de janeiro a setembro de
2009, sendo que o proximo relatorio foi emitido pelo auditor em 19.08.2010,
referente ao periodo de abril a junho de 2010. Assim, o periodo entre outubro de
2009 a margo de 2010, época em que ocorreu o encerramento do exercicio social e a
emissdo do parecer de auditoria, ndo foi coberto por relatorio circunstanciado do Revisado.

25. Em sua manifestacdao (fl. 185), o Revisor comentou que conforme as
observacoes feitas com relacdo aos exames e testes efetuados evidenciados nos
comentarios constantes no Anexo B, na “Secdo 15 - Estudo e Avaliacdo do Sistema
Contabil e de Controles Internos”, os procedimentos necessarios para a emissao de
relatérios circunstanciados foram avaliados e justificados pelo Revisado. Afirmou
que os assuntos foram apresentados em relatérios parciais e que eram recorrentes
e somente repetiriam o que ja tinha sido expressado nos relatérios circunstanciados
parciais anteriores e que, portanto, entendia que as exigéncias da Instrucdo CVM
n° 308/99 teriam sido atendidas.

26. A Acusacao rebateu no sentido de que a justificativa apresentada ndo é
suficiente para afastar o ndo atendimento da norma. Assim, concluiu que “sobre as
inconsisténcias descritas dos paragrafos acima, foi constatado o descumprimento
pelo Revisor aos citados itens 1, 2, 4 e 12 da NBC T 11-IT-02, por auséncia ou
insuficiéncia de documentacdo de auditoria em seus papeis de trabalho, além do
descumprimento as determinacbes do CRE para revisdo dos pares, como
estabelecido na NBC PA 03/99, aprovada pela Resolucdo CFC n° 1158/09, uma vez
qgue pautou grande parte de suas conclusées em julgamento pessoal, sem a devida
documentacdo que as suportem. Portanto (...) é licito concluir que os
procedimentos de auditoria aplicados pelo Revisor para a Revisdo Externa de
Qualidade (Revisdo pelos Pares) efetuada no Revisado estavam em desacordo com
as normas aplicaveis. O auditor independente deixou de observar o previsto nos
itens 1, 2, 4 e 12 da NBC T 11-IT-02, aprovada pela Resolucdo CFC n° 828/1998,
vigente a época dos fatos, bem como o disposto na NBC PA 03, aprovada pela
Resolugcdo CFC n°1158/09, vigente a época dos fatos” (fls. 196-197).

III - Das Responsabilidades

27. Tendo em vista julgar presentes suficientes elementos de autoria e
materialidade, e apos ter sido garantida aos Acusados a possibilidade de prestar os
devidos esclarecimentos acerca dos atos que lhe foram imputados, entende a SNC,
na forma do art. 11, II, da Deliberacgo CVM n° 538/05, que devem ser
responsabilizados (fl. 198):

i MOORE STEPHENS PRIME AUDITORES E CONSULTORES SOCIEDADE
SIMPLES, por violagdao ao artigo 20 da Instrugao CVM n© 308/99, uma vez
que, ao realizar os trabalhos de Revisdao Externa de Qualidade na Exacto
Auditoria - Sociedade Simples, na qualidade de Revisor, o fez em
desacordo com os itens 1, 2, 4 e 12 da NBC T 11 - IT 2, aprovada pela
Resolugao CFC n© 828/98, e com as determinacdes constantes da NBC PA
03, aprovada pela Resolugdao CFC n° 1.158/09, ambas vigentes a época dos



fatos, consideradas infracdes de natureza grave nos termos do art. 37 da
citada instrugao.

ii. RONEI XAVIER JANOVIK, socio e responsavel técnico do Revisor, por
violacao ao artigo 20 da Instrucdo CVM n° 308/99, uma vez que, ao realizar
os trabalhos de Revisao Externa de Qualidade na Exacto Auditoria -
Sociedade Simples, o fez em desacordo com os itens 1, 2, 4 e 12da NBC T
11- IT 02, aprovada pela Resolugdo CFC n© 828/98 e com as determinacodes
constantes da NBC PA 03, aprovada pela Resolugao CFC n© 1.158/09,
ambas vigentes a época dos fatos, consideradas infragGes de natureza
grave nos termos do art. 37 da citada instrugdo. Os acusados estdao
sujeitos as penalidades previstas no art. 11 da Lei n°® 6.385/76.

IV - Da Manifestacao da PFE

28. Examinada a peca acusatodria, a Procuradoria Federal Especializada junto a
CVM (PFE-CVM) entendeu estarem preenchidos os requisitos constantes dos artigos
6° e 11 da Deliberagdo CVM n° 538/0812.

V - Das Defesas:

29. Os Acusados apresentaram Defesas de idéntico teor, de sorte que os
argumentos nelas contidos serdo descritos em conjunto, como se segue (fls. 230 a 248).

30. Com relagdo ao descumprimento do item 1 da NBC T 11-IT-02, os Acusados
alegaram que, conforme o NBC PA 03, ao final da revisdo, o revisor deve emitir
relatdrio com suas conclusGes e carta de recomendagdes, quando for o caso, os
quais devem ser encaminhados ao CRE, juntamente com o plano de acgao do revisor
e copia do questionario-base; este seria, basicamente, o rito de desenvolvimento
dos trabalhos de revisdao externa de qualidade.

31. Neste sentido, o instrumento no qual devem ficar registradas todas as
evidéncias de execugdo do trabalho é o Anexo B. Segundo as Defesas, esta seria a
orientacdo do CRE em todas as suas palestras, até a época da realizacdo do
trabalho. Papéis adicionais ao Anexo B seriam necessarios, a critério do revisor,
quando houvesse algo a comentar adicionalmente ao registrado no referido anexo.

32. Ademais, os Acusados emitiram, além do Anexo B, carta de recomendactes
sobre os trabalhos revisados e o Relatério de Revisdo do Sistema de Controle de
Qualidade, os quais evidenciam a realizacdo dos trabalhos.

33. As Defesas destacaram que a extensdao e a profundidade do trabalho,
definida na fase de planejamento e que vai indicar os procedimentos que serao
adotados na realizagdo dos exames, sdo assuntos relativos ao julgamento
profissional do auditor, visto que ndo é necessario nem pratico documentar todas as
questOes tratadas pelo auditor. Entretanto, qualquer matéria que seja julgada relevante e
possa influenciar seu parecer deve gerar papéis de trabalho que apresentem as indagagGes e
conclusdes do auditor, o que o foi feito pelos Acusados no caso concreto.

34. No que tange ao descumprimento do item 2 da NBC T 11-IT-02, as Defesas
alegaram que, em correspondéncia enviada a CVM em 08.12.2011 (fls. 86/89), os
Acusados apresentaram relacao de documentos que foram solicitados por seus



inspetores, decorrentes da revisao externa de qualidade de 2010 na Exacto. O
conjunto apresentado, para as Defesas, demonstra que os procedimentos foram
devidamente atendidos.

35. Ainda com relagdo ao texto da norma citada, enfatizou que “a mesma se
refere a papeis de trabalho para ‘registro de evidéncias da auditoria, por intermédio
de informacdoes em papel, filmes, meios eletrénicos ou outros que assegurem o
objetivo a que se destinem™.

36. Nesse sentido, alegaram que o Anexo B enquadra-se perfeitamente no
conceito de “outros” citado no referido item, uma vez que os aspectos que
motivaram ressalva no relatério foram evidenciados em papéis de trabalho
especificos, enquanto que aqueles que somente registram o trabalho realizado
estao no Anexo B.

37. No que se refere ao descumprimento do item 4 da NBC T 11-IT-02, as
Defesas frisaram que o Relatério de Revisdo do Sistema de Controle de Qualidade
resume o trabalho desenvolvido que foi evidenciado no Anexo B e, quando
necessario, foram elaborados papeis adicionais complementando a documentacdo
suporte dos trabalhos realizados. Nas opinides e comentarios, o Revisor reafirmou
gue a documentacdo mencionada é parte integrante do processo de exame, dessa
forma, o Anexo B integra parte da conclusao.

38. Segundo as Defesas, o Revisor teria utilizado como base de revisdao os
proprios papeis de trabalho de auditoria do Revisado e obtencdo de cépias das
demonstragdes contdbeis com evidéncia de cruzamentos dos Planejamentos dos
Trabalhos e dos testes de auditoria elaborados pelo Revisado.

39. Ademais, asseverou que utilizou papeis de trabalho que denominou
“Planejamento dos Trabalhos - Revisdo Externa de Qualidade - Exercicio 2010 -
Ano Base 2009” e “Termo de Encerramento Revisdo Externa de Qualidade do
Exercicio de 2010”. Este fato configuraria o atendimento as orientacdes ao auditor
revisor no trabalho de revisdo dos pares.

40. Referente ao descumprimento do item 12 da NBC T 11-IT-02, as Defesas
informaram que os papeis de trabalho referentes a Revisdo Externa de Qualidade
estdao devidamente arquivados em local seguro e adequado, de forma que atende a
regra em questdo. Manifestaram, ainda, estranhamento pelo questionamento, pois,
em momento algum, durante a inspecdo, foi manifestada desconformidade com o
arquivamento e guarda dos documentos.

41. Para as Defesas, o questionamento da CVM relaciona-se a suposta falta de
evidenciagao, pois entende que o que o Revisor considera como papel de trabalho
para sustentar o planejamento dos trabalhos de revisdao ndo apresenta evidéncia de
que alguns procedimentos obrigatérios tenham sido adotados. Ressaltou, porém,
que “efetivamente que isto ndo pode servir como prova de que tais procedimentos
ndo foram adotados, embora a falta de evidenciacdo. A evidenciacdo nos papeis de
trabalho serve para facilitar a leitura e o entendimento do trabalho realizado, para
qguem dele quiser tirar conclusbes. Isto é certo. Todavia, ndo se pode de nenhuma
forma afirmar que os papeis bem preenchidos, com todas as evidéncias presentes,
signifiquem necessariamente que ditos procedimentos foram de fato aplicados”.



42. Para as Defesas, existe uma desconexdao entre o aspecto formal de
evidenciagdo do trabalho e o seu resultado final. S6 o que pode demonstrar que a
aplicacdo ou nao, deste ou daquele procedimento gerou um prejuizo a qualidade de
trabalho é a ocorréncia de eventos futuros. A percepcao do auditor, a sua
experiéncia e a sua capacidade pessoal de avaliar situagdes especificas ndo podem
ser substituidas por simples evidéncias ou descricdo de que determinado
procedimento foi adotado.

43. Segundo argumentos das Defesas, cabe ao Regulador analisar se, em
eventos subsequentes, o auditor poderia ter detectado a ocorréncia do respectivo
evento, se tivesse aplicado determinado procedimento. Nesse caso, a existéncia ou
nao de evidéncias seria pertinente para apurar a responsabilidade, situacdao que
nao ocorreu No caso concreto.

44, Ademais, destacou que a opinido do auditor é emitida com base na sua
convicgdo pessoal e, nesse sentido, uma opinido com ressalvas necessariamente
deve estar fundada em prova da ressalva feita pelo auditor. Em contrapartida, uma
opinido sem ressalvas geraria a necessidade de uma “prova negativa”. Assim,
bastaria o auditor demonstrar que aplicou o procedimento, até para se eximir de
responsabilidade em relacdao a problemas nao identificados, e isso foi feito e estaria
evidenciado no Anexo B.

45, Aduz ainda que passado um bom tempo da realizacdo do trabalho e da
emissdo do relatério ndo se sucedeu, com a revisada, nem com a sua empresa
cliente selecionada, nenhum evento que pudesse ter deixado de ser constatado
pelo revisor em decorréncia da alegada falta de evidenciagdo. Em suma, no
entender das Defesas, ndo houve prejuizo para terceiros.

46. Além disso, de acordo com as normas contabeis vigentes, a esséncia deve
prevalecer sobre a forma. Nesse sentido, uma vez que a esséncia do trabalho de
revisdo foi realizado a contento, possuindo ressalvas cabiveis, estas que foram
devidamente evidenciadas e consubstanciadas em papeis de trabalho'3.

47. Ao concluir, as Defesas pugnaram pelo acolhimento das razles
apresentadas, reconhecendo a inexisténcia de quaisquer irregularidades na execucdo
do trabalho, requerendo o arquivamento do presente PAS ou o reconhecimento de que a
dosimetria da pena merece ser pela pena minima de adverténcia.

E o relatdrio.
Rio de Janeiro, 07 de fevereiro de 2017.

Henrique Balduino Machado Moreira
Diretor Relator

1 Normas Brasileiras de Contabilidade Interpretacdo Técnica NBC T 11 - IT - 02 Papeis de Trabalho e
Documentacdo da Auditoria:

Item 1. O auditor deve documentar todas as questdes que foram consideradas importantes
para proporcionar evidéncia, visando a fundamentar o parecer da auditoria e comprovar que a
auditoria foi executada de acordo com as Normas de Auditoria Independente das
Demonstracdes Contabeis.

Item 2. Os papeis de trabalho constituem a documentacdo preparada pelo auditor ou fornecida
a este na execucdo da auditoria. Eles integram um processo organizado de registro de
evidéncias da auditoria, por intermédio de informagées em papel, filmes, meios eletrénicos ou
outros que assegurem o objetivo a que se destinam.



Item 4. O auditor deve registrar nos papeis de trabalho informacédo relativa ao planejamento de
auditoria, a natureza, oportunidade e extensdo dos procedimentos aplicados, os resultados
obtidos e suas conclusées da evidéncia da auditoria. Os papéis de trabalho devem incluir o juizo
do auditor acerca de todas as questées significativas, juntamente com a conclusdo a que
chegou. Nas dreas que envolvem questbes de principio ou de julgamento dificil, os papéis de
trabalho devem registrar os fatos pertinentes que eram do conhecimento do auditor no
momento em que chegou as suas conclusdes.

Item 12. O auditor deve adotar procedimentos apropriados para manter a custddia dos papéis
de trabalho pelo prazo de cinco anos, a partir da data de emissdo do seu parecer.

2 Art. 20. O Auditor Independente - Pessoa Fisica e o Auditor Independente - Pessoa Juridica, todos os
seus sdcios e integrantes do quadro técnico deverdo observar, ainda, as normas emanadas do Conselho
Federal de Contabilidade - CFC e os pronunciamentos técnicos do Instituto Brasileiro de Contadores -
IBRACON, no que se refere a conduta profissional, ao exercicio da atividade e a emissdo de pareceres e
relatdrios de auditoria.

3 A referida revisdo deve ocorrer de acordo com as normas emanadas pelo Conselho Federal de
Contabilidade (“CFC"), por meio do Programa de Revisdo Externa de Qualidade, sob a coordenacdo do Comité
Administrador do Programa de Revisdo Externa de Qualidade - CRE (“"CRE"), instituido pelo CFC.

4 Solicitacdo de Inspegdo (SOI) n® 005/2011 (fl. 01).

5 Neste sentido, o Relatério de Inspecdo CVM/SFI/GFE-4/N° 01/2012 (fls. 111-168) apontou falhas nos
trabalhos de auditoria do Revisado que ndo foram mencionados no relatério elaborado pelo Revisor,
como as a seguir descritas:

a) no planejamento dos trabalhos de auditoria, ndo constavam evidéncias das avaliages e
conclusdes da Exacto em relagdo aos fatores econ0micos e em relagdo ao nivel geral de
competéncia da administracdo da Sultepa;

b) ndo havia evidéncia de avaliagdo detalhada das praticas contabeis adotadas pelo cliente,
assim como de eventuais alteracGes procedidas em relagdo ao exercicio anterior;

c) ndo havia evidéncia de avaliagdo detalhada do sistema contabil e de controles internos da entidade,
assim como nado havia formalizacdo de seu julgamento em relagdo ao seu grau de confiabilidade;

d) ndo havia estimativas de prazo de conclusdo dos trabalhos em carta-proposta apresentada;

e) ndo havia evidéncias de discussdes com a administracdo da entidade sobre contingéncias;
e

f) ndo foi emitido um relatoério circunstanciado, apesar de terem sido identificados pontos de
melhoria, mesmo que recorrentes.

6 37 Embora as normas da revisdo pelos pares ndo sugiram porcentagens minimas ou maximas das
horas de auditoria e contabilidade que devam ser revisadas, as experiéncias internacionais indicam que
uma faixa de 5% a 15% das horas para as firmas com 15 escritdrios ou menos, e entre 3% a 6% para
firmas com mais de 15 escritorios normalmente representam um escopo adequado para a revisdo pelos
pares. O CRE recomenda que, para as firmas revisadas que tenham 3 escritérios ou menos, seja
praticada uma amostra de 5% a 15% das horas, considerando como minimo 5 clientes e como maximo
10 clientes. Com relagdo as firmas com 4 ou mais escritério recomenda-se 3% a 6% das horas
contratadas. No entanto, em situagdes em que a combinagdo dos niveis avaliados de risco inerente e de
controle seja relativamente baixa, e o programa de inspecdo do exercicio em questdo seja considerado
eficiente e sera levada em conta para reduzir o escopo da revisdo pelos pares, a aplicagdo das normas
de revisdo pelos pares pode resultar em um escopo inferior a esses percentuais. Por outro lado, em
situagdes em que a combinagdo dos niveis avaliados do risco inerente e de controle seja relativamente
alta, e a firma ndo tenha realizado uma inspecdo ou outros procedimentos de monitoramento para o
exercicio em questdo, ou se o programa de inspegdo ou outros procedimentos de monitoramento para
tal exercicio sejam ineficazes, a aplicacdo das normas de revisdo pelos pares pode resultar em um
escopo superior a essas porcentagens.

“Item 33. A equipe revisora deve adotar procedimentos de auditoria, tais como verificacdo de
documentacdo e indagacdo as pessoas envolvidas na administracdo, a fim de confirmar se as normas de
controle de qualidade definidas foram, efetivamente, aplicadas. Naqueles aspectos em que,
necessariamente, se requeira a revisdo de papéis de trabalho, a equipe deve selecionar uma amostra
limitada de clientes, concentrando suas atividades nos aspectos que necessitem avaliagdao, devendo, na
amostra, serem incluidos trabalhos realizados em empresas de capital aberto, mercado financeiro, fundos de
aposentadoria e pensdes e securitario, quando as revisadas tiverem entre seus clientes tais tipos de entidades.

8Neste ponto a Acusagép citou a NBC P 01, especificamente o item 1.4.2, alineas “b” e “c”:
1.4 - HONORARIOS



1.4.2 - Os honorarios deverdo constar de carta-proposta ou documento equivalente, elaborada
antes do inicio da execucédo do trabalho que também contenha:

a) a descricdo dos servicos a serem realizados, inclusive referéncias as leis e regulamentos
aplicaveis ao caso;

b) que o trabalho sera efetuado segundo as Normas de Auditoria Independente das
Demonstracbes Contabeis e as presentes normas;

c) o0 prazo estimado para realizacdo dos servicos;

d) os relatdrios a serem emitidos; e

e) as condicbes de pagamento dos honorarios.

1.4.3 - A inobservéncia de qualquer dos itens referidos nos itens 1.4.1 e 1.4.2 constitui infracdo
ao Caodigo de Etica do Contabilista.

® Anexo B, Secdo 15 (fls. 69v/70v).

10 711.15.2.1. Os eventos ou as condi¢bes que devem ser considerados na identificacdo da existéncia de
passivos ndo registrados e de contingéncias para a avaliagdo de sua adequada apresentacdo nas
Demonstracdes Contabeis sdo questdes de direto conhecimento e, frequentemente, objeto de controle
da administracdo da entidade e, portanto, seus administradores constituem-se em fonte primaria de
informacdo sobre esses eventos ou essas condicbes. Dessa forma, os seguintes procedimentos devem
ser executados pelo Auditor Independente com respeito aos passivos ndo registrados e as contingéncias:

a) Indagar e discutir com a administragdo a respeito das politicas e dos procedimentos adotados

b) para identificar, avaliar e contabilizar e/ou divulgar os passivos ndo registrados e as
contingéncias;

c) Obter, formalmente, da administracdo uma descricdo das contingéncias na data de
encerramento das Demonstracées Contabeis e para o periodo que abrange essa data e a data
de emissdo do parecer de auditoria sobre essas demonstragées, incluindo a identificacdo dos
assuntos sob os cuidados profissionais de consultores juridicos;

d) Examinar os documentos em poder do cliente vinculados aos passivos ndo registrados e as
contingéncias, incluindo correspondéncias e faturas de consultores juridicos;

e) Obter representacdo formal da administracdo, contendo a lista de consultores ou assessores
juridicos que cuidam do assunto e representacdo de que todas as contingéncias potenciais ou
ainda ndo formalizadas, relevantes, foram divulgadas nas Demonstracées Contabeis.

1 Anexo B, Segdo 26 - Contingéncias (fl. 76v).

12 Art. 25. No exercicio de suas atividades no dmbito do mercado de valores mobilidrios, o auditor
independente devera, adicionalmente:

(...)

II - elaborar e encaminhar a administracdo e, quando solicitado, ao Conselho Fiscal, relatério
circunstanciado que contenha suas observagdes a respeito de deficiéncias ou ineficacia dos controles
internos e dos procedimentos contabeis da entidade auditada.

13 Art. 6° Ressalvada a hipétese de que trata o art. 79, a SPS e a PFE elaborar§o relatério, do qual
deverdo constar: I — nome e qualificacdo dos acusados; II - narrativa dos fatos investigados que
demonstre a materialidade das infracées apuradas; III - andlise de autoria das infracbes apuradas,
contendo a individualizagdo da conduta dos acusados, fazendo-se remissdo expressa as provas que
demonstrem sua participacdo nas infracbes apuradas; IV - os dispositivos legais ou regulamentares
infringidos,; e V — proposta de comunicacdo a que se refere o art. 10, se for o caso.

Art. 11. Para formular a acusacdo, as Superintendéncias e a PFE deverdo ter diligenciado no sentido de obter do
investigado esclarecimentos sobre os fatos descritos no relatério ou no termo de acusagdo, conforme o caso.
Paragrafo unico. Considerar-se-a atendido o disposto no caput sempre que o acusado: I - tenha
prestado depoimento pessoal ou se manifestado voluntariamente acerca dos atos a ele imputados; ou

II - tenha sido intimado para prestar esclarecimentos sobre os atos a ele imputados, ainda que nao o faca.

PROCESSO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR N° RJ2014/9399

Acusados: Moore Stephens Prime Auditores e Consultores Sociedade Simples
Ronei Xavier Janovik

Objeto: Inobservancia de normas emanadas pelo Conselho Federal de
Contabilidade (infragdo ao artigo 20 da Instrugao CVM n© 308/1999).

Relator: Diretor Henrique Balduino Machado Moreira

VOTO



1. Trata-se de Processo Administrativo Sancionador instaurado pela
Superintendéncia de Normas Contabeis e de Auditoria ("SNC, ou “Acusagdo”), em
29.08.2014, em face de Moore Stephens Prime Auditores e Consultores Sociedade
Simples ("Moore Stephens”, ou “Revisor”) e Ronei Xavier Janovik (“"Ronei Janovik”),
pelo descumprimento dos itens 1, 2, 4 e 12 da NBC T 11-IT-02!, aprovada pela
Resolugdo CFC n© 828/98, e com as determinacdes constantes da NBC PA 03,
aprovada pela Resolucao CFC n° 1.158/09, ambas vigentes a época dos fatos, em
infragdo ao disposto no art. 20 da Instrugdo CVM n° 308/992, considerada infragdo
de natureza grave pelo art. 37 da mesma Instrucgao.

2. Como visto no relatério anexo a este voto, a SNC imputa
responsabilidade aos Acusados em razdo da auséncia de papeis de trabalho que
suportem as analises e conclusGes consignadas no relatério de revisao externa de
qualidade emitido para avaliar os controles internos e o0s procedimentos de
auditoria da Exacto Auditoria - Sociedade Simples (“Exacto, ou “Revisado”), no
ambito do Programa de Revisdo Externa de Qualidade, sob a coordenacdo da
Comité Administrador do Programa de Revisdo Externa de Qualidade (*CRE").

3. Cumpre esclarecer, inicialmente, que o processo de revisdao externa
de qualidade, denominado ‘“revisdao pelos pares”, tem por escopo O
acompanhamento e o controle de qualidade dos trabalhos realizados pelos
auditores independentes, que a ela deverdao submeter-se a cada quatro anos, nos
termos do art. 33 da Instrucdo CVM n° 308, de 1999, que assim dispoe:

Art. 33. Os auditores independentes deverdo, a cada quatro anos, submeter-
se a revisdo do seu controle de qualidade, segundo as diretrizes emanadas
do Conselho Federal de Contabilidade - CFC e do Instituto Brasileiro de
Contadores - IBRACON, que serd realizada por outro auditor independente,
também registrado na Comissdo de Valores Mobiliarios, cuja escolha devera
ser comunicada previamente a esta Autarquia.

§10 - No caso de Auditor Independente - Pessoa Juridica, a revisdo do
controle de qualidade seréa efetuada por sociedade de auditores que possua
estrutura compativel com o trabalho a ser desenvolvido.

§20 - O auditor revisor devera emitir relatério de revisdo do controle de
qualidade a ser encaminhado ao auditor independente e a CVM até 31 de
outubro do ano em que se realizar a reviséo.

§39 - A primeira revisdo de controle de qualidade devera ser efetuada, no
maximo, até dois anos contados a partir da publicacdo desta Instrucéo.

§40 - O auditor independente responsavel pela revisdo do controle de
qualidade também devera observar, em relacdo ao auditor revisado, as normas de
independéncia aprovadas pelo Conselho Federal de Contabilidade - CFC.

§50 - A Comissdo de Valores Mobilidrios podera determinar a substituicdo do
auditor independente escolhido para a realizacdo do controle de qualidade
guando, a seu critério, ndo atenderem as condicbes para a realizacdo da
revisdo, ou por inobservancia ao disposto nos paragrafos 1° e 40,

4, A relevancia desse controle de qualidade externo foi objeto de
destaque pelas Notas Explicativas a citada Instrucdo, que o considerou
imprescindivel para a criacdo de um sistema eficiente de auto-regulacdao do
mercado, uma vez que os proprios participantes teriam a responsabilidade primaria



de verificar a qualidade dos trabalhos desenvolvidos, sem prejuizo, evidentemente,
da acdo dos Conselhos Regionais de Contabilidade responsaveis pela fiscalizagdo
dos contabilistas como um todo.

5. Por sua vez, a matéria foi aprovada pela Resolugdao do Conselho
Federal de Contabilidade n° 1.323, publicada no Didrio Oficial da Unido em 21.02.2011°, que
aprovou a NBC PA 11 - Revisdo Externa de Qualidade pelos Pares.

6. A NBC PA 11 define a Revisao pelos Pares como “o exame realizado
por auditor independente nos traba/hos de auditoria executados por outro auditor
independente, visando a verificar se : (a) os procedimentos e as técnicas de
auditoria utilizados para execug¢do dos trabalhos nas empresas clientes estdao em
conformidade com as Normas Brasileiras de Contabilidade Técnicas e Profissionais,
editadas pelo CFC e, quando aplicavel, com outras normas emitidas por 6rgéo
regulador; (b) o sistema de controle de qualidade desenvolvido e adotado pelo
Auditor estd adequado e conforme o previsto na NBC PA 01 - Controle de
Qualidade para Firmas (Pessoas Juridicas e Fisicas) de Auditores Independentes”.

7. Destaque-se que a revisdo pelos pares foi escolhida, no ambito do
Sistema de Supervisdo Baseada em Risco da CVM, juntamente com o Programa de
Educacdo Continuada dos profissionais de auditoria, como uma das prioridades de
supervisao da SNC, para os Planos Bienais de Supervisdo de 2011, 2012, 2013-
2014 e 2005-2016.

8. Em funcdao disso, no curso da execucdo do seu Plano Bienal de
Supervisdao, a SNC verifica o trabalho desenvolvido pelo CRE, mediante o
acompanhamento de cada fase do Programa de Revisdo Externa, incluindo o
cumprimento dos prazos para indicacdao dos revisores pelos revisados, a conclusao
dos trabalhos de revisdo e emissdo dos relatérios, a apresentacdo e revisdo dos
planos de acado, e, por fim, a instauracdo de processos disciplinares e as
consequentes aplicacdes de sancdes pelo CFC.

9. Feito este breve esclarecimento a respeito da revisdao pelos pares e
retornando ao caso concreto, segundo a SNC, os Acusados ndo apresentaram
papeis de trabalho que evidenciem que tenham adotado, durante a fase de
planejamento da revisdo externa de qualidade, os procedimentos previstos nas
Instrugbes as Equipes Revisoras - Para a Revisdao Externa de Qualidade de 2010.
Neste sentido, a SNC destaca que o Unico documento relativo ao planejamento é
omisso quanto a evidenciagdo de diversos entendimentos necessarios sobre a firma
a ser revisada e o seu controle de qualidade, ndo havendo mengao sobre eventuais
conclusdes obtidas na avaliacao dos riscos inerentes e de controle.

10. Para a acusacgao, também ndo ha evidéncia em papeis de trabalho do
numero de horas que teriam sido utilizadas no trabalho de revisdo como parametro
para a selecdo de amostras®, bem como das analise e conclusdes do Revisor acerca
do (i) planejamento de auditoria: (ii) avaliacao dos controles internos e do sistema
contabil; e (iii) contingéncias da Revisada.

11. A SNC aponta ainda deficiéncia na selecdo e quantidade de clientes
do Revisado, uma vez que a NBC PA 03 - Revisdo Externa de Qualidade pelos Pares
determina a quantidade minima de cinco trabalhos de auditoria para revisdao, no



caso de empresas com apenas um escritério, o que ndo teria sido observado pelo
Revisor, pois 0 mesmo selecionou somente quatro trabalhos de auditoria.

12. Os Acusados, em defesa, alegam que a opinido do auditor é emitida
com base na sua convicgdo pessoal, e, nesse sentido, a seguranca do auditor em
suas decisodes, decorrentes de sua experiéncia, o faz muitas vezes ndo atentar para
o detalhe de registrar cada passo do trabalho. Argumentam que estdo seguros de
gue a opinido sobre a aludida revisdao esta suportada tecnicamente pelo seu
julgamento profissional.

13. Também afirma que, desde a realizacdo do trabalho de revisdo e da
emissao do relatério, ndo ocorreu com a revisada, nem com a sua empresa-cliente
selecionada, nenhum evento que pudesse ter deixado de ser constatado pelo
revisor em decorréncia da alegada fata de evidenciagcdo, ndo existindo, portanto,
gualquer prejuizo a terceiros.

14. Nao assiste razao aos Acusados.

15. Como se sabe, o auditor independente deve cumprir, e fazer cumprir,
por meio dos seus empregados, as normas emanadas pela CVM e pelo CFC, bem
como o0s pronunciamentos técnicos do Instituto Brasileiro de Contadores -
IBRACON , no que se refere a conduta profissional, ao exercicio da atividade e a
emissdao de pareceres e relatorios de auditoria, nos termos dos artigos 19, 20 e 21
da Instrugdo CVM n° 308/99°°,

16. Por expressa disposicao legal, o conhecimento das Normas Brasileiras
de Contabilidade (“NBC”) e a sua observancia estrita pelos auditores sdo
mandatorios para o exercicio profissional do auditor, independentemente da
existéncia de dolo, ma-fé, ou mesmo prejuizo. Trata-se, como se vé&, de regra de
conduta, de forma que a sua nao aplicagdo no desempenho da atividade configura
conduta ilicita, passivel, pois, de reprimenda em sede administrativa.

17. E os itens 1, 2, 4 e 12 da Interpretacdo Técnica NBC T 11-IT-02, que
explicitam os requisitos correspondentes a Papeis de Trabalho e Documentacdo da
Auditoria da NBC T 11 - Normas de Auditoria Independente das Demonstracdes
Contabeis, sdo cristalinos ao estabelecer que:

1. O auditor deve documentar todas as questoes que foram consideradas
importantes para proporcionar evidéncia, visando a fundamentar o
parecer da auditoria e comprovar que a auditoria foi executada de acordo
com as Normas de Auditoria Independente das Demonstracoes
Contabeis.

2. Os papeis de trabalho constituem a documentacdo preparada pelo
auditor ou fornecida a este na execucdo da auditoria, por intermédio de
informagbes em papel, filmes, meios eletrénicos ou outros que
assegurem o objetivo a que se destinam.

(...)

4. O auditor deve registrar nos papeis de trabalho informacdo relativa ao
planejamento de auditoria, a natureza, oportunidade e extensdo dos
procedimentos aplicados, os resultados obtidos e as suas conclusées da
evidéncia da auditoria. Os papeis de trabalho devem incluir o juizo do
auditor acerca de todas as questbes significativas, juntamente com a
conclusdo a que chegou.



(...)

12. O auditor deve adotar procedimentos apropriados para manter a
custédia dos papeis de trabalho pelo prazo de cinco anos, a partir da
data de emissdo do seu parecer.

18. Ainda sobre o tema, as Instrugdes as Equipes Revisoras, em suas
Consideracdes Gerais sobre o planejamento dos trabalhos de revisao externa,
estabelecem as seguintes disposicoes a serem aplicadas pelo auditor no trabalho de
revisao pelos pares:

A revisdo deve incluir os seguintes procedimentos:
a) Ao planejar a Reviséo:

1. Obter entendimento suficiente da firma revisada.

2. Obter entendimento adequado do modelo do sistema de controle de
qualidade da firma revisada.

3. Obter entendimento abrangente da possivel eficacia dos
procedimentos de monitoramento aplicados desde a revisdo pelos
pares anterior.

4. Avaliar o risco inerente e o risco de controle com o objetivo de
determinar se o programa de inspecdo da firma para o ano em
guestdo pode permitir que a equipe de revisdo reduza o numero de
escritérios, ou de trabalhos a serem revisados, ou a extensdo da
revisdo da area funcional e, neste caso, realizar os testes dos pontos
observados e conclusées do programa de inspecdo do exercicio em
qguestio.

5. Utilizar o conhecimento obtido (de acordo com os itens acima) para
selecionar os escritérios e os trabalhos a serem revisados e para
determinar a natureza e a extensdo dos testes a serem aplicados nas
areas funcionais. Assim, é possivel chegar a conclusdo de que tais
dispositivos da referida norma ndo foram observados pelos
Auditores”.

19. Compulsando os autos, verifica-se que o documento denominado
“Planejamento dos Trabalhos”, acostado as fls. 107 a 109, Unico documento que faz
alusdo ao planejamento, ndo traz evidenciagdo de diversos entendimentos
necessarios sobre a firma a ser revisada e do seu controle de qualidade, como
ressaltou a Acusacdo. Além disso, ndo menciona eventuais conclusdes obtidas na
avaliacdo dos riscos inerentes e de controle, limitando-se a referir a ocorréncia de
uma reunido de planejamento entre o Revisor e a Revisada.

20. Cumpre ressaltar que o planejamento adequado dos trabalhos pelo
Revisor é condicdo primordial para a sua execugdao com a qualidade exigida no
ambito da Revisdo pelos Pares, afinal, a ele compete avaliar o sistema de controle
de qualidade das praticas de auditoria e contabilidade do revisado, no intuito de
criar um sistema eficiente da auto-regulagdo do mercado. Assim, a auséncia de
uma fase de planejamento detalhada e organizada devidamente documentada
compromete o objetivo proposto pela revisdao pelos pares de controlar a qualidade
dos trabalhos realizados pelos auditores independentes.

21. Neste mesmo sentido, a andlise do Anexo B, “secdo 6 - honorarios”,
apenso as fls. 65, demonstra que ndao houve indicagdo do numero de horas que
seriam empregadas na revisdo como parametro para a selecdo de amostra,
conforme apontado pela SNC. A Unica relagdo de clientes de auditoria do Revisdo



nao contém o numero de horas que foram utilizadas em cada trabalho. Deste
modo, ndo ha documentagdo que suporte o estabelecimento dos honorarios pelo
Revisor, em desacordo com a alinea “b” do item 1.4.2 da NBC P 01, que dispGe que
" o0 auditor deve estabelecer e documentar o nUmero de seus honorarios mediante
a avaliagdo dos servigos, considerando... o numero de horas estimadas para a
realizacao dos servigos”.

22. Tampouco houve justificativa do Revisor nos papeis de trabalho para
a selecdo de apenas quatro trabalhos de auditoria da Revisada, quando a NBC PA
03 - Revisdo Externa de Qualidade pelos Pares determina o exame de, no minimo, cinco, no
caso de empresas de auditoria com caracteristicas semelhantes as da Revisada.

23. Da mesma forma, examinado o Anexo B, ndo foi possivel obter
evidéncia das analise e observagbes do Revisor a respeito do planejamento de
auditoria, da avaliacdo dos controles internos e do sistema contabil e de
contingéncias da Revisada. Neste particular, embora tais falhas de auditoria da
Revisada tenham sido destacadas como pontos de melhoria pelos inspetores da
CVM, que se valeram do mesmo questionario elaborado pelo Revisor, elas ndo foram
detectados pelos Acusados ao realizar os seus trabalhos de revisdo externa de qualidade.

24, A propdsito, cumpre registrar que as irregularidades relacionadas aos
procedimentos de auditoria da Revisada referidas no paragrafo anterior foram
objeto do PAS CVM n° RJ2013/13355, julgado em 24.11.2016. Na oportunidade, ao
examinar a questdao, o Colegiado considerou procedente a acusacgao, condenado a
Revisada ao pagamento de multa de R$50.000,00, por infracdo ao art. 20 da Instrugao CVM
n° 308/99, e de R$30.000,00 por infragdo ao art. 25, II, da mesma Instrucao.

25. Com efeito, em que pesem o0s esclarecimentos prestados pelos
Acusados, a auséncia de evidenciagdo que suportem as anadlise e conclusdes
consignadas no relatério de revisao externa de qualidade do Revisor e as falhas
detectadas pela CVM no trabalho de auditoria realizado pela Revisada deixam nitido
que os Acusados ndo cumpriram adequadamente o objetivo de assegurar a
gualidade dos trabalhos desenvolvidos pela Revisada, qualidade esta que é medida
pelo atendimento ao estabelecido nas normas brasileiras de contabilidade.

26. Por todo o exposto, concluo que assiste razdo a Acusagdao quanto a
ndo observancia, por Moore Stephens e Ronei Janovik, do disposto nos itens 1, 2, 4
e 12 da NBC T 11-IT-02, aprovada pela Resolugcdo CFC n° 828/98, e com as
determinacgdes constantes da NBC PA 03, aprovada pela Resolugao CFC n° 828/98,
e com as determinacgdes constantes da NBC PA 03, aprovada pela Resolugao CFC n©
1.158/09, ambas vigentes a época dos fatos, em infragdo ao disposto no art. 20 da
Instrugdo CVM n° 308/99.

27. Na dosimetria da pena, levar-se-& em conta, de um lado, a auséncia
de antecedentes dos Acusados e, de outro, a gravidade das infragbes cometidas, de
acordo com o disposto no art. 37 da Instrugdo CVM n° 308/99.

28. Assim, com fundamento no art. 11, inciso II, DA Lei n® 6.385/76,
voto pela condenagdo da Moore Stephens Prime Auditores e Consultores Sociedade
Simples e Ronei Xavier Janovik a pena de multa individual no valor de R$50.000,00
(cinquenta mil reais), por infracao ao disposto no art. 20 da Instrucao CVM n©°



308/99, por descumprir os itens 1, 2, 4 e 12 da NBC T 11-IT-02, aprovada pela
Resolucdao CFC n] 828/98, e com as determinagdes constantes da NBC PA 03,
aprovada pela Resolugdo CFC n© 828/98, e com as determinagdes constantes da
NBC PA 03, aprovada pela Resolugao CGC n© 1.158/09, nos trabalhos de revisao
externa sobre os controles internos e os procedimentos de auditoria da Exacto
Auditoria — Sociedade Simples.

E como voto.
Rio de Janeiro, 07 de fevereiro de 2017.

Henrique Balduino Machado Moreira
Diretor-Relator

1 Normas Brasileiras de Contabilidade - Interpretagdo Técnica NBC T 11-IT-02 Papeis de Trabalho e
Documentagdo da Auditoria:
Item 1 - O auditor deve documentar todas as questdes que foram consideradas
importantes para proporcionar evidéncia, visando a fundamentar o parecer da auditoria
e comprovar que a auditoria foi executada de acordo com as Normas de Auditoria
Independente das Demonstragdes Contabeis.
Item 2 - Os papeis de trabalho constituem a documentagdo preparada pelo auditor, ou
fornecida a este, na execugdo da auditoria. Eles integram um processo organizado de
registro de evidéncias da auditoria, por intermédio de informagdes em papel, filmes,
meios eletronicos ou outros que assegurem o objetivo a que se destinam.

Item 4 - O auditor dever registrar nos papeis de trabalho informagdo relativa ao
planejamento de auditoria, a natureza, oportunidade e extensdo dos procedimentos
aplicados, os resultados obtidos e as suas conclusdes da evidéncia da auditoria. Os
papeis de trabalho devem incluir o juizo do auditor acerca de todas as questGes
significativas, juntamente com a conclusdo a que chegou. Nas areas que envolvem
questdes de principio, ou de julgamento dificil, os papeis de trabalho devem registrar
os fatos pertinentes que eram do conhecimento do auditor no momento em que
chegou as suas conclusées.

Item 12. O auditor deve adotar procedimentos apropriados para manter a custodias dos papeis
de trabalho pelo prazo de cinco anos, a partir da data de emissdo do seu parecer.

2 Art. 20 - O Auditor Independente - Pessoa Fisica e o Auditor Independente — Pessoa Juridica, todos os
seus soécios e integrantes do quadro técnico deverdo observar, ainda, as normas emanadas do
Conselho Federal de Contabilidade - CFC e os pronunciamentos técnicos do Instituto Brasileiro de
Contadores - IBRACON, no que se refere a conduta profissional, ao exercicio da atividade e a emissdo
de pareceres e relatérios de auditoria.

3 Embora datada de 21.01.2011, a Resolucdo entrou em vigor somente na data de sua publicacdo, nos
termos do seu art. 3°.

4 Neste ponto, a Acusacdo citou a NBC P 01, especificamente o item 1.4.2, alineas “b” e “c”:

1.4 - HONORARIOS

1.4.2 - Os honorarios deverdo constar de carta-proposta, ou documento equivalente, elaborada
antes do inicio da execugdo do trabalho, que também contenha:
a) a descricdo dos servicos a serem realizados, inclusive referéncias as leis e regulamentos
aplicaveis ao caso:
b) que o trabalho sera efetuado segundo as Normas de Auditoria Independente das
Demonstragdes Contabeis e as presentes normas;
c) o prazo estimado para a realizagao dos servigos;
d) os relatérios a serem emitidos; e
e) as condi¢des de pagamento dos honorarios.
1.4.3 - A inobservancia de qualquer dos itens referidos nos itens 1.4.1. e 1.4.2. constitui
infracdo ao Cddigo de Etica do Contabilista.
5 A Instrugdo CVM n° 308/99 determina:
“Art. 19 - O auditor independente, no exercicio de sua atividade no ambito do mercado de valores
mobilidrios, deve cumprir, e fazer cumprir, por seus empregados e prepostos, as normas especificas
emanadas da Comissdo de Valores Mobiliarios.



Art. 20 — O Auditor Independente - Pessoa Fisica e o Auditor Independente - Pessoa Juridica, todos os
seus sécios e integrantes do quadro técnico deverdo observar, ainda, as normas emanadas do Conselho
Federal de Contabilidade - CFC e os pronunciamentos técnicos do Instituto Brasileiro de Contadores -
IBRACON, no que se refere a conduta profissional, ao exercicio da atividade e a emissdo de pareceres e
relatorios de auditoria.

Art. 21 - Os pareceres de auditoria e os documentos destinados a satisfazer as exigéncias da Comissdo
de Valores Mobilidrios deverdo ser emitidos e assinados, com a indicagdo Unica da categoria profissional
e do numero de registro no Conselho Regional de Contabilidade, quando Pessoa Fisica, ou com a
indicagdo da categoria profissional, do nimero de registro e de cadastro no Conselho Regional de
Contabilidade, respectivamente, do responsavel técnico e da sociedade, quando Pessoa Juridica.”

6 Nesse sentido, a NBC P1, que dispde sobre as normas profissionais de auditor independente prevé:
“1.1.1. - O contador, na funcdo de auditor independente, deve manter o seu nivel de competéncia
profissional pelo conhecimento atualizado dos Principios Fundamentais de Contabilidade e das Normas
Brasileiras de Contabilidade, das técnicas contabeis, especialmente na area de auditoria, da legislagdo
inerente a profissdo, dos conceitos e técnicas administrativas e da legislagdo especifica aplicavel a
entidade auditada”.

Manifestagdo de voto do Diretor Pablo W. Renteria na Sessao de
Julgamento do Processo Administrativo Sancionador CVM n° RJ2014/9399
realizada no dia 07 de fevereiro de 2017.

Eu também acompanho o voto do Relator, senhor Presidente.

Pablo W. Renteria
DIRETOR

Manifestacao de voto do Diretor Gustavo Tavares Borba na
Sessao de Julgamento do Processo Administrativo Sancionador CVM n°
RJ2014/9399 realizada no dia 07 de fevereiro de 2017.

Eu acompanho o voto do Relator, senhor Presidente.

Gustavo Tavares Borba
DIRETOR

Manifestacdao de voto do Presidente da CVM, Leonardo P.
Gomes Pereira, na Sessao de Julgamento do Processo Administrativo Sancionador
CVM n° RJ2014/9399 realizada no dia 07 de fevereiro de 2017.

Eu também acompanho o voto do Relator e proclamo o resultado
do julgamento, em que o Colegiado desta Comissdo, por unanimidade de votos,
decidiu pela aplicacdo de multas pecuniarias individuais, nos termos do voto do
Diretor-relator.

Encerro a Sessdo, informando que os acusados punidos poderdo
interpor recurso voluntario, no prazo legal, ao Conselho de Recursos do Sistema
Financeiro Nacional.

Leonardo P. Gomes Pereira
PRESIDENTE



